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Misto ovéreni programu
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Cilova skupina,
s niz byl program ovéfen?

VIDA! SC

Zoologicka zahrada Brno

25.-26. fijna 2018

15.-16. listopadu 2018

21.-22. bfezna 2019

25.-26. dubna 2019

27 studentt 1. rocniku
Cyrilometodéjského gymnazia a
SOS pedagogické Brno

27 studenti 2. ro€niku
Cyrilometodéjského gymnazia a
SOS pedagogické Brno

18 studentt 1. ro¢niku
Cyrilometodéjského gymnazia a
SOS pedagogické Brno

23 studentu 2. ro¢niku
Cyrilometodéjského gymnazia a
SOS pedagogické Brno

! Uvedte struéné charakteristiku a velikost skupiny (napf. 25 #ak( 7. roéniku ZS apod.) a nazev organizace.
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1. Stru€ny popis procesu ovéreni programu

a) Jak probihalo ovéreni programu (organizace, pocet tcastniku, pocet realizatoru atd.)?
Ovérovani probihalo v ramci 4 uvedeni. Program byl uveden pro tyto skupiny v nasledujici podobé:

27 studenttl 1. roéniku Cyrilometodé&jského gymnéazia a SOS pedagogické Brno
27 studenttl 2. roéniku Cyrilometodé&jského gymnéazia a SOS pedagogické Brno
18 studentl 1. roéniku Cyrilometod&jského gymnazia a SOS pedagogické Brno
23 studentd 2. roéniku Cyrilometod&jského gymnazia a SOS pedagogické Brno

Prvni den probihal program v prostorach VIDA! science centra a to od 8.30 do 22.30 hod., druhy den
pak od 8.30 do 14.00 hod. (v prvnich uvedenich do 16:00 — program byl zkracen na zakladé zadosti
Skoly, kdy vétSina zaki musela odjet z mésta), pfiemz na stézejni Cast programu se ucastnici
presouvali do prostor Zoologické zahrady mésta Brna. Kazdy den byly pribézné zafazovany
prestavky na jidlo, odpocinek, obCerstveni, a to v€etné vétSich pauz na obéd a vecefi. V programu
se stfidaly prezentacni bloky, tymové hry, tvaréi &i laboratorni €innosti a bloky s Zivymi zvifaty (pod
dohledem externich odborniku, kterych bylo v poslednim uvedeni celkem 7). Na realizaci jednotlivych
aktivit se podileli majoritné garant s lektorem, pedagog z formalniho vzdélavani pusobil primarné jako
pozorovatel a evaluator. Pribéh programu byl zaznamenavan pomoci fotoaparatu.

b) Jaky byl zajem cilové skupiny?

PFfi uvedeni pro ruzné tridy této vékové cilové skupiny jsme pozorovali velmi rozliSny pfistup
k problematice a také velmi rozdilny zajem. Dalo by se shrnout, ze tako vékova skupina je schopna
se nad tématem hloubéji zamyslet, je schopna nové zazitky integrovat do svého Zivota, nicméné je
zde hodné jedincu, ktefi v pubertalnim véku projevuji silnou potfebu vSe kritizovat, nezapojovat se a
k tématu zvifat pfistupuji s vyhranénym nazorem — zvifata jen pachnou, jsou zbyte¢na, slouzi jen
k dobrému jidlu.

Ale v ramci ovéfovani se vétSina studentu velmi zajimala o téma. Doporucujeme tento program
uvadeét pro skupiny s aktivnim pfistupem a se zajem o biologii a Zivocichy.

Vzhledem k specifikim jednotlivych skupin uvadime popis zajmu kazdé skupiny:

e Prvni skupina jiz od uvodnich aktivit projevovala o téma znaény zajem, velké mnoZstvi
jednotlivych ucéastniki mélo vybudovany kladny vztah ke zvifatim (chovani domacich
mazli¢ku, pozitivni zkuSenosti, znalostni zajem). Celkovy entuziasmus si u€astnici pfenaseli
i do tématu vzdalengjSich aktivit (tvari malovani, pohybové aktivity).

e Druha skupina byla velmi specificka. VétSinova Cast skupiny projevovala zajem o
problematiku — vénovani plné pozornosti v ramci jednotlivych aktivit a bloku, zvidavé dotazy,
dalSi ¢ast byla velmi kriticka — jednalo se asi o pét zaku, ktefi neustale hledali zpusoby jak
program udélat jinak a aktivity kritizovali a dal$i ¢ast dle naseho pozorovani jevila spise mensi
zajem — polehavali, nedavali pozor, bavili se mezi sebou. Energie skupiny jako celku byla
velmi nizka, po konzultaci s pedagogem se jednalo o dlouhodoby stav tfidy.

e Treti ovéfovaci skupina byla pomoci anonymnich formulara (které byly zafazeny az v tomto
uvedeni) jiz pfed samotnym uvedenim tazana na sva oCekavani a zajem, ve stru¢né formé
byly také pokladany otazky na vztah ucastnikl ke zvifatim. Bylo patrné, Ze ackoli pocet
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studentl v této ovérovaci skupiné nedosahoval vyse poctu ucastnikli u pfedchozich dvou tfid,
Skala o€ekavani a nazorl byla dost Siroka. Néktefi u€astnici zjevné vnimali zvifata z valné
¢asti konzumné, komercénima ocima, zatimco jini méli vétsi povédomi o roli zvifat v kolob&hu
pFirody i o jejich dulezitosti pro lidskou spole¢nost. Stejné rozdilny pak byl projevovany zajem
— mnozi u€astnici se se zvédavosti zapojovali do jednotlivych aktivit a kladli podnétné dotazy,
nemalo dalSich vSak pfedstavovalo spiSe rusivy element, a to zejména ze zaCatku programu.
Postupem Casu se vSak podafilo zapojit do aktivit i tuto &ast skupiny (jednalo se zejména o
pfiblizné Sesti¢lennou chlapeckou skupinu). Prvotni nezajem &asti skupiny nepramenil ani tak
z nezajmu o program i jednotlivé aktivity, ale spiSe z nutkani udrzovat svuj socialni status v
ramci skupiny. Na rozdil od druhé ovéfrovaci skupiny, ktera méla celkové nizkou energii a
obcas problém se do jednotlivych aktivit nastartovat, tato skupina byla nabuzena a rozjafen3,
coz puUsobilo az rusivé pfi aktivitach klidnéjsiho razu a vyzadovala tak CastéjSi autoritativni
zasahy lektort do prabéhu jednotlivych aktivit.

o U ctvrté skupiny podobné jako u pfedchozi bylo i u této provedeno pre-testovani pomoci
dotaznikll na ocekavani a zajem stran programu a také ke zjiSténi soucasného vztahu
jednotlivych uc€astnikGl ke zvifatim. Po pfedchozi zkuSenosti s minulou skupinou se
oCekavalo znacné rozpéti v odpovédich, rizna uroven zajmu i Siroké spektrum na Skale
popisujici vztah jedinec — zvife. Ackoli byl pocet studentl vySSi nez v pfedchozi timto
prizkumem podrobené skupiné, koherence mezi ucastniky byla v tomto pfipadé vyssi — ve
skupiné pfevazoval pozitivni vztah ke zvifatim i vétSi mira uvédomeéni si jejich dulezitosti jak
pro ¢lovéka, tak jako nedilné soucasti pfirody. Podobnou miru shody prokazovala skupinai v
projeveném zajmu o naplf programu, kdy se studenti vyjadrovali v tom syslu, Ze se téSi na
nové informace a zazitky, které obohati jejich dosavadni zkuSenosti. NadSeni a zajem o téma
se projevovaly v priubéhu celého dvoudenniho programu, kdy nebylo tfeba néjak vyraznéji
dopomahat jiZ motivované skupiné k aktivité.

c) Jaka byla reakce cilové skupiny?

VSeobecné lze reakce skupiny charakterizovat jako pozitivni az nadSené, jisté rozporuplné d&i
rozpacité reakce vzbuzovaly nékteré dil&i aktivity (setkani s pavouky, Stiry a daldimi Clenovci, delSi
pfednaskové bloky). Zajem celé skupiny vzbuzovaly bloky s vétSi fyzickou aktivitou (Zvifeci
olympiada, improvizované cvi¢eni o duvéfe) a s vzajemnou interakci u€astniku, kde se stretavaly
jejich misty protichdné postoje a nazory (diskuse o etickych otazkach). Rovnéz aktivity vedené
externimi spolupracovniky byly obecné pfijaty velmi kladné (canisterapie, setkani s pavouky a &tiry),
a to i v pfipadé frontalni pfednasky prof. Zdenka Lastavky, ktery se se svym pfistupem ukazal jako
vhodna volba pro danou cilovou skupinu.

U jedné skupiny byly reakce velmi rozporuplné. Zaci se vyjadfili, Ze o program sami nejevili zajem,
Ze byli poslani Skolou a nebrali program jako novy zazitek nebo jako moznost néco zazit Ci se
dozvédét. V ramci programu se U€astnili vSech blokd, které je dle zpétné vazby bavily a pfinesly jim
nové védomosti a dovednosti, pfimo u aktivit vSak nebyl pozorovan takovy zajem a nadSeni jako u
skupiny pfedchozi. V pribéhu uvadéni garant spolu s lektorem pracovali na motivaci u¢astnik.

Obecné lIze reakce skupin popsat jako pozitivni, vstficné, az nad3ené; samoziejmé bylo mozné
vypozorovat rozdily v pfijeti jednotlivych aktivit v rdmci individualnich preferenci, coZ je ovdem
naprosto pfirozené a ofekavané. Veskrze se potvrdily zkuSenosti z minulych uvedeni v tom smyslu,
ze nejvétsi individualni rozdily v reakcich mély jednak aktivity s zivymi zvifaty (bloky se psy o
canisterapii a zachranarstvi, setkani s pavouky a $tiry), tak aktivity kontroverznéjSiho charakteru
(bloky o etice, velka zazZitkova hra Lidé, zvifata a planeta apod.). Skupina celkové i jednotlivi studenti
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se vSak i v ramci méné atraktivnich aktivit snazili o maximalni zapojeni, jak kmenovi, tak externi
lektofi nemuseli Celit Zddnym pfehnanym vyzvam (zamérné sabotovani aktivit, nezajem, necinnost,
nespoluprace — zadny z téchto neSvarl se u této skupiny neprojevil).
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2. Vysledky ovéreni

a) Vycet hlavnich zjisténi/problémt z ovérovani programu:

Zjisténi z prvniho ovéreni:

Byla podcenéna stravovaci slozka programu — ucastnikim pfiSly porce malé a nedostatecné
kryjici jejich energeticky vyde;.

PFi vykladovych Castech programu byl ob¢as kladen pfiliSny duaraz na predani velkého
mnozstvi informaci, které vSak nebyly ilustrovany dostateCnym mnozstvim konkrétnich
pfikladl a snaze zapamatovatelnych viemu (obrazku, zvukl apod.).

Lektorské schopnosti nékterych odbornych externich spolupracovnikd nebyly dostate¢né pro
zaujeti dané vékové skupiny.

Vstupy s Zivymi zvifaty bez pfedchoziho upozornéni s dostateénou ¢asovou rezervou byly
pro nékteré ucastniky nekomfortni az nepfijemné.

Néktefi uastnici by preferovali vice pohybovych aktivit, pfipadné ¢astéjsi stfidani prostredi,
ve kterych bloky probihaly.

Rovnéz celkova délka programu (zejména prvniho dne) byla hodnocena jako naro¢na.

Zjisténi z druhého ovéreni:

Skupina nebyla uz pfed pfichodem pozitivné naladéna na program.

Prace s motivaci této skupiny byla obtizna.

Studenti v pribéhu programu odchazeli a opét se vraceli, coz rozbijelo skupinovou dynamiku
a tok celého programu jako celku (navstéva Iékare, krouzky).

Blok canisterapie byl pfijat s ohlasem, av3ak uc€astnici projevovali nelibost, kdyz na jejich
obleceni zlstaly psi chlupy, a to i pfes fakt, ze lektorka canisterapie jim poskytla Cistici
valecCky.

| po pfehodnoceni harmonogramu z prvniho uvedeni, kdy byl program hodnocen jako
naro¢ny, se pfili§ nepodafilo snizit naroky na skupinu, hlavné druhy den, kdy dopoledne byl
program a poté se odjizdélo do zoologické zahrady, kde byli Zaci jiz velmi unaveni a bez
zajmu. Otazkou je zda tuto situaci zpUsobil pribézny mensi zajem o informace a zazitky se
zvifaty. V zoologické zahradé se k mistni lektorce etologie, se kterou jsme provadéli
etologické pozorovani a absolvovali prochazku zoologickou zahradou dopinénou o jeji
znalosti a zaZitky se zviraty, chovali velmi laxné.

Zjisténi z tfetiho ovéfeni:

Oproti pfedchozim dvéma uvedenim se provedly radikalngjSi zmény, které se veskrze
ukazaly jako funk&ni: program byl celkové zkracen, v nékterych blocich byla u¢astnikiim dana
vétsi volnost (Cast v zoologické zahradg), ubylo frontalné vedenych aktivit zaméfenych na
znalosti, pfibylo nékolik pohybovych blokd, aktivit zaméfenych na vlastni pfemysleni a kritické
mysleni o problematice a bloki zaméfenych na emocni a sensualni vnimani zvifat a jejich
role v lidském zivoté.

U nékterych aktivit se pfistup jednotlivych studentld diametralné lidil na zakladé jejich
celkového zajmu o problematiku.

Jako reakci na chovani skupiny bylo nutné na misté improvizované upravit podobu nékterych
aktivit, aby byly pro uc¢astniky vice motivujici.
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Prozitkovy blok pracujici s vnimanim pomoci $irSi Skaly smysli, nez jsou zrak a sluch a také
s emocemi, byl vniman ponékud rozporupiné, néktefi u¢astnici pouZzili pfi zpétné vazbé i slovo
manipulace.

Diskusnim aktivitam by vzhledem k dynamice a velké energii studenti prospéla pevnéjsi,
fizen&jSi struktura.

Byly nutné Castéjsi zasahy lektorl usmérmujici chovani nékterych ucastnikl programu.

Zjisténi ze Ctvrtého ovéreni:

Prokazala se uzite€nost anonymnich dotaznikl sondujicich zajem a vztah ucastnik( ke
zvitatim jiz v predstihu pfed samotnym programem; uvadéjicim to Iépe umozriuje pfizplsobit
pribéh jednotlivych aktivit a celkové naladéni na danou skupinu.

S vy88im zajmem skupiny koreluje i obecné vstficngjsi pfijeti kontroverznéjSich aktivit i
blokl, které stavi na jiz dfive ziskanych znalostech a cili spiSe na hodnotovy Zebficek
studentl (Lidé, zvifata a planeta, Etika aneb jak to vidim ja, Obejdeme se bez zvifat? aneb
co by, kdyby...).

U nékterych aktivit je obtizné pfesné dodrzeni pfedem uréeného ¢asového harmonogramu,
protoze jejich délka se mlze rGzné odvijet v zavislosti na zajmu studentd o problematiku Ci
jejich ochotu ji zkoumat do vétsi hloubky; v pfipadé laxni skupiny se aktivity zkracuji a vznika
prebytecny Cas, ktery je nutno vyplnit, v pfipadé aktivni a nadSené skupiny se aktivity natahuji
a je tfeba jiné bloky zkracovat, pfipadné méné dulezité aktivity vynechat.

Je tfeba zarazovat aktivity, které studenty vyvedou ven zjejich komfortni zény, pro
zintenzivnéni zazitku (Canisterapie a zachranafstvi, Nemusime se jich bat aneb o pavoucich
a Stirech...).

Pfi celkové naroénosti programu je tfeba obezietné dbat na udrzeni pozornosti skupiny a
pokud mozno sestavit harmonogram tak, aby studenti nestravili pfilis§ mnoho ¢asu kontinualni
Cinnosti jednoho typu, ale aby se jednotlivé druhy aktivit stfidaly (napf. pfednaska — fyzicky
S vy88im obecnym zajmem skupiny o problematiku je spojena i moznost vétsi volnosti pro
ucastniky v nékterych aktivitach (etologické pozorovani v zoo, laboratorni pozorovani télniho
pokryvu atd.), nez tomu je u skupin se zajmem nizSim; dobfe pozorovatelny byl tento kontrast
pravé mezi poslednimi dvéma skupinami (uvedeni €. 3 a 4).

b) Navrhy feSeni zjisténych problému:

Navrhy feSeni problému zjisténych pfi prvnim uvedeni:

e S dodavatelem stravovani konkrétnéji dohodnout podobu a velikost jednotlivych jidel.

e P¥i vykladovych aktivitach vice komunikovat se skupinou, stavét na jejich znalostech a
zkuSenostech; dopfedu pfipravit vice pfikladl a pfirovnani.

e S externimi lektory si vyjasnit podobu programu, pfipadné& nahradit pfednasdku aktivitou
pohybového charakteru (skloubeni s dalSimi poznamkami od uc¢astniku).
vypofadavani se s nim.

e Zafadit navic kratSi aktivity pohybového charakteru, pfipadné& obménit podobu stavajicich
do aktivnéjsi formy.

e Zménou formy, pfipadné vyfazenim nékterych blok( ponékud zkratit cely program.

Navrhy feSeni problému zjiSténych pfi druhém uvedeni:
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o Seznamit se se skupinou pfedem na Skole, pfedstavit jim program a motivovat je k ucasti.
Také by bylo vhodné zaradit pfed uvedenim dotaznik, kde zjistime za prvé, jaky maji zaci
vztah ke zvifatim a jak se po uvedeni programu zmeénil, ale také jejich naladéni na
problematiku.

e Pokusit se navrhnout, aby v dobé konani programu omezili své odchody.

e Zaradit samostatny blok vénovany strachu ze zvifat, jeho pfi¢inam, disledkiim a moznymi
zpusoby vyporadavani se s nim.

e Zafadit navic kratSi aktivity pohybového charakteru, pfipadné& obménit podobu stavajicich
do aktivnéjsi formy.

e Zmeénou formy, pfipadné vyfazenim nékterych blok( ponékud zkratit cely program.

Navrhy feSeni problému zjisténych pfi tfetim uvedeni:

¢ P¥i aktivitach zaméfenych na osobni vnimani problematiky vyuzivani zvifat, jejich role ve
spolecnosti a etiky lidského chovani k nim zddraznit, Ze jde o misty kontroverzni téma, na
které neexistuje univerzalni a vzdy aplikovatelny nahled.

o Vice reflektovat specifické potfeby skupiny jakozto socialniho celku a vyuzit tyto k lepSi
motivaci u€astnikd do pfipravenych aktivit.

e Zrevidovat a upravit miru volnosti u¢astnikl u jednotlivych aktivit.

e Procesu revize podrobit i roli lektord uvadéjicich jednotlivé aktivity a urcit miru jejich
autoritativnosti v jednotlivych blocich.

e V pfipadé nutnosti (nemoznosti predikovat pfedchozi dva body) pfipravit k jednotlivym
aktivitam vice variant zplsobU uvedeni.

Navrhy feSeni probléma zjisténych pfi ¢tvrtém uvedeni:

e Vramci zjisténi z posledniho uvedeni je na misté¢ uvédoméni si, Ze jde o problémy
konkretizace podoby programu na co nejefektivnéjSi pro danou skupinu a prioritizace
stran cilt programu. Obé uskali budou mit rlizna feSeni v zavislosti na kolektivu, jenz by
mél program absolvovat, a uvadéjicich, ktefi program povedou. Obecné Ize doporudit
nevynechani pre-testového dotazniku a uvédoméni si dalSich zjisténi popsanych v bodé
2 a) (stfidani podob aktivit, zafazeni nekomfortnich aktivit, zhodnoceni dulezitosti
jednotlivych blokl a nasledna adaptace realného pribéhu programu v zavislosti na tomto
zebficku na jedné a zajmu studentl na druhé strané).

c) Bude/byl vytvorfeny program upraven?

Program byl na zakladé poznatkl z jednotlivych ovéfeni upraven v obdobi fijen 2018 az duben 2019.
Vyc€et zmén:

Na zakladé poznatkd z prvniho ovéfeni byly provedeny nasledujici zmény:

e Program bude do druhého uvedeni upraven na zakladé poznatkl ze zpétné vazby, zmény
vS8ak nebudou pfili§ radikalni — pro zasadnéjsi zasah do programu by bylo tfeba jednak vice

mezi prvnimi dvéma uvedenimi programu.

Na zakladé poznatkd z druhého ovéreni byly provedeny nasledujici zmény:
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Do pfistich dvou uvedeni verze 2 jsou chystany vétsi zmény programu. Co se tyka
organizace, program bude zkracen — druhy den rano se se studenty pojede do zoologické
zahrady ihned po snidani, aby si program tam mohli pIné uzit bez unavy z pfedchozich bloku,
které byly zafazeny pfed odjezdem do zoo. Bude pozménén také koncept programu — v
dosavadnich dvou uvedenich byl kladen duraz na ziskané informace béhem prednasek a
pohybovych her, v novém konceptu budou zafazeny hlubsi zazitkové aktivity vic cilené na
postoje a hodnoty.

Na zakladé poznatku z tfetiho ovéreni byly provedeny nasledujici zmény:

Program bude do ¢tvrtého uvedeni mirné upraven na zakladé poznatku ze zpétné vazby a na
zakladé lektory vnimaného pribéhu. Zmény nebudou takového rozsahu, jako mezi druhym a
tretim uvedenim — zejména pro realné ovéreni nové varianty programu, ktera nemuize byt
zakladana pouze na jednom uvedeni a jedné, dosavadnim zkudenostem se vybodlujici
skupiné.

Na zakladé poznatk( ze ¢tvrtého ovéreni byly provedeny nasledujici zmény:

Vzhledem k probéhnuti posledniho ovéfovaciho uvedeni a jeho kladného pfijeti u testované
skupiny se celkova podoba programu jiz ménit nebude. V prabéhu vyvoje nicméné vzniklo
vétSi mnozstvi aktivit, nez jaké je mozno ve dvoudennim programu uvést — konkrétni podoba
programu, vybér jednotlivych aktivit, &asovy harmonogram atd. tak mohou byt
prizplsobovany cilové skupiné, pro kterou by mély byt uvedeny. Pfi rozhodovani o tomto Ize
brat v potaz nékolik faktord — napf. vék uc€astniku skupiny, jejich znalosti, cile stanovené
uvadeéjicimi, moznosti spoluprace s externisty, vyhodnocené pre-testové dotazniky a mnohé
dalsi.

d) Jak av kterych ¢astech bude program na zakladé ovéreni upraven?

Program jiz nebude dale upravovan.

3. Hodnoceni ucastniku a realizatort ovéreni
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a) Jak ucastnici z cilové skupiny hodnotili ovéfovany program?

V prvnim uvedeni byl ovéfovany program celkové pfijat velmi pozitivné, hodnoceni vétSiny
aktivit se pohybovalo v rozmezi 80-100 % (v systému 0-5 bod(). U&astnici zvlast hodnotili
subjektivni, pocitové zaloZenou stranku programu a objektivni charakteristiku aktivit
zaloZzenou na pfinosu aktivity jejich znalostem, postojim a povédomi o dané problematice.

Ve druhém uvedeni byl program na zakladé zpétné vazby hodnocen rozporuplné, tato situace
se da vystihnout rozdélenim reakci do dvou ¢asti — hodnoceni znalosti, dovednosti a zazitk(
ziskanych béhem projektu a na kritiku. Pfes pozorovani skupiny v pribéhu programu, ktera
nejevila pfili§ entusiasmu, byla zpétna vazba z 80 % kladna. V ramci zazitk, znalosti a
dovednosti velmi pozitivné hodnotili laboratorni workshop, kdy samostatné pracovali se
zvitfecimi preparaty, nové ziskané zajimavosti ze svéta zvifat, nové informace o jejich chovani
a prozivani emoci a blok o etice.

Ve tfetim uvedeni byl program celkové hodnocen pozitivné i pfes jeho ne vzdy oCekavany
pribéh. Na hodnoceni aktivit se vice nez u pfedchozich uvedeni projevily odlisné priority a
zajmy jednotlivych ucastnikd, coz v kombinaci s jejich menSim pocétem ztézovalo vyvozovani
obecnéjSich zaveérl jak k samotnym aktivitam, tak k programu jako celku.

U c&tvrtého uvedeni az na ojedinélé reakce jednotlivel na nékteré aktivity byl program
hodnocen velmi pozitivné, jako informacné& pfinosny i zabavny. Rovnéz zadny z
tematickych blokd nebyl studenty vyhodnocen jako zbyteény, ackoli u jednotlivych dil€ich
aktivit tomu tak v nemnoha pfipadech bylo. Oproti pfedchozi ovéfovaci skupiné studenti vice
docenili bloky zaméfené na etické otadzky a aktivity cilici na hodnotovy ZebfiCek a Zivotni
postoje tykajici se zvifat a jejich roli v ekosystémech Zemé a takeé jejich vyuzivani ¢lovékem.

b) Co bylo v programu hodnoceno v ramci ovérovaci skupiny nejlépe?

PFi prvnim ovéfeni byly Zaky nejlépe hodnoceny nize uvedené programové bloky a dil&i aktivity:

Nejlepsiho hodnoceni dosahl blok o canisterapii a jejich Ié&ebnych ugincich. Ugastnici ocenili
osobni pfistup a bohaté zkuSenosti lektorky a mnozstvi praktickych ukazek se psy pfimo na
mist&, zejména bylo kvitovano pfedvadéni canisterapeutickych metod na nich samotnych.
Vysoce byl hodnocen také blok laboratornich praci s mikroskopem, kde studenti vyzdvihovali

lektor(, ktefi jim umoznili pozorovani dle jejich vlastnich preferenci.

Pfi druhém ovéreni byly Zaky nejlépe hodnoceny niZze uvedené programové bloky a dili aktivity:

Nejlépe byly hodnocen blok o jedovatych zvifatech. Tomuto bloku pfedchazel program, kdy
jsme pracovali se strachem a poté navazal program, kde externista pfinesl a pfedstavil Ziva
jedovata zvifata a studenti s nimi mohli v ramci moznosti bezpecnosti interagovat. Jednalo se
o §tiry, pavouky, stonozky a dalSi. Diky praci se strachem mél program piesah hlavné pro
jedince, ktefi se téchto zvifat boji nebo stiti. Celkové hodnotili program jako velmi povedeny
— moznost vidét Ziva zvirata, se kterymi se Clovék bézné nesetka, a dozvédét se informace,
zkuSenosti a pfibéhy od odbornika. Dale byla kladné pfijata hra ,Hnizda moudrosti®, ve které
se studenti dozvidaji zajimavosti ze svéta zvifat. Hra kombinuje pohyb a tymovou spolupréci.

Pfi tfetim ovéreni byly Zaky nejlépe hodnoceny niZze uvedené programové bloky a dilCi aktivity:
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¢ NejlepSiho hodnoceni dosahl blok o canisterapii a jejich I1é€ebnych Gc&incich a paralelné
probihajici program o zachranarfskych psech. Toto vysoké hodnoceni danych aktivit
koresponduje s hodnocenim pfedchozich ovéfovacich skupin a potvrzuje vhodnost jejich
zarazeni do celkového programu. Bloky cilené na citlivéjSi témata (zazitkova hra, diskuse nad
etickymi otazkami) nebyly sice vyzdvihovany jako takové, avSak ze zpétné vazby bylo patrné,
ze mély na u€astniky hlubsi dopad, nez tomu bylo u pfedchozich skupin.

Pri ¢tvrtém ovéfeni byly Zaky nejlépe hodnoceny nize uvedené programove bloky a dili aktivity:

e Ve shodé s pfedchozimi skupinami byl obecné nejkladnéji a nejnadSenéji hodnocen blok o
canisterapii a zachranarstvi, ve kterém studenti ocenili nékolik urovni aktivit — faktické
informace o vycviku a praci se psy, praktické ukazky s zivymi zvifaty i zapojeni do téchto
demonstraci a pfimy kontakt se zvifaty. Podobné mnoho z nich hodnotilo i pfednaskové-
ukazkovy blok o pavoucich a Stirech, ovSem i v ramci pfedpokladd to nebylo takové mnozstvi
studentd, jako u canisterapie.

c) Jak byl hodnocen vécny obsah programu?

V ohlasech studentl byla nékolikrat nezavisle na sobé zminéna vysoka informacni hodnota
programu, kterou ucastnici velmi kvitovali a ocefiovali. Skupiny se rovnéz velmi pozitivné vyjadfily
v tom smyslu, Ze ji program pfimél samostatné pfemyslet a hloubat nad tématy a skute¢nostmi,
kterymi by se zvlastniho popudu s nejvy$Si pravdépodobnosti nezabyvaly (vyuzivani zvifat
v potravinarstvi a priimyslu, chovani lidi ke zvifatim, moznosti jednotlivce ovlivnit sou¢asnou situaci
apod.).

d) Jak bylo hodnoceno organiza¢ni a materialni zabezpeéeni programu?

Hodnoceno kladné&, studenti se vyjadfili, Ze program je naroCny, ale Ze rozuméji tomu, Zze mame
omezeny Cas ktomu pfedat jim znalosti a zazitky. Po prvnim uvedeni byl vyfeSen problém
nespokojenosti s jidlem, kdy se jim porce zdaly malé a prodlouzeny pauzy pro odpodinek. Oproti
prvnimu uvedeni rovnéz ubylo vyhrad k organizani sloZzce programu, coz lze pfiCist zménam
provedenym na zakladé prvnich uvedeni. S materialnim zabezpefenim programu byli spokojeni.

e) Jak byl hodnocen vykon realizatort programu?

V ramci prvniho uvedeni vykon lektort nebyl pfimo pfedmétem vyzadané zpétné vazby od ucastnika,
presto bylo zaznamenano nékolik vyjadreni k této problematice. V téchto byl pak kladné hodnocen
pozitivni a vstficny pFistup uvadéjicich s vyzdvihnutim pratelské a vielé atmosféry spolu se snahou
vyjit vstfic potfebam a pfanim ucastnikl. Lektofi sami se pfi uvadéni aktivit pravidelné stfidali a byli
tak schopni pfipadné korigovat své vystupy navzajem okamzitou zpétnou vazbou jesté bé&hem
programu — tomu napomahal i vZdy pfitomny pedagog.

U druhého uvedeni, v ramci skupiny, ktera byla ve vzajemnych vztazich chladné&jsi, jsme smérem
k uvadéjicim nepozorovali silnou vazbu. Skupina jako celek byla spiSe odméfenéjsi, i pfes snahu
vybudovat si vzajemny vztah. Ze zpétnych vazeb vyplyvaji vécné poznamky, kdy studenti kladné

hodnoti veselost a zapal realizator(, jejich snahu pfedat jim co nejvice informaci a jejich energii.

U tfetiho uvedeni se ucastnici k realizatordm programu a jejich vykonim nijak zvlast nevyjadfovali,
oproti pfedchozim skupinam byl patrny jejich vétsi odstup od lektorli a snaha vymezovat se hlavné v
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ramci své socialni skupiny. To ztéZovalo realizatordm jejich vlastni snahu se na skupinu vice napojit
a vést aktivity z jiné nez autoritativni pozice.

Ve Ctvrtém uvedeni na vykony uvadéjicich nebyly zaznamenany zadné negativni ohlasy, skupina
docerfiovala krom prace kmenovych realizatorl i vykony externich spolupracovnikd a vsSichni
uvadeéjici se setkali s kladnym az nadSenym pfijetim. V¢&i hlavnim realizatordm byl projevovan vdék
za pripravu i zpracovani a vedeni celého programu.

V souhrnu Ize Fici Ze vykon a pfistup lektort byl hodnocen velmi kladné.

f) Jaké méli ucastnici vyhrady/pfipominky?

Vycet pfipominek k programu prvniho uvedeni:

malo jidla — jak poctu svacin, tak co se velikosti porci tyCe,

pomérné Casté prednaskové/frontalni bloky,

malo pohybovych aktivit,

lepSi prostfidani riznych typu aktivit v navaznosti na sebe,

pritomnost Zivych zvifat vzbuzujicich strach &i jiné negativni emoce (tykalo se zejména
pavoukovcl, ale ojedinéle i psu),

specificky zpusob vykladu nékterych externich lektoru, cilovou vékovou skupinou hife
pfijimany.

Vycet pfipominek k programu druhého uvedeni:

seznamovani jim pfiSlo zbyte¢né, jelikoz se dle nich vSichni znaji,

pohybové hry, které jsme hrali, znali,

velké mnozstvi pfednasek,

lepSi misto na spani — uc€astnici (konkrétné 2) projevili nespokojenost spani ve velké
mistnosti,

vyjadrili se ke zbyteCnosti pouzivani plastovych kelimkd v ramci stravovani, které nam
bylo poskytnuto (s poskytovatelem stravovani vyfeSeno),

pfipominka, zda se zaméfit jen na jedno konkrétni téma celého projektu, napfiklad jen
etika, ¢ domestikace a tomu se vénovat celé dva dny, od jiného UCastnika v3ak bylo
ocenéno VetsSi mnozstvi témat, které mu poskytly rdzny pohled na zvifata a Sirsi
perspektivu.

Vycet pfipominek k programu tfetiho uvedeni:

drivéjsi vecerka,
prefazeni pohybové aktivity z Casu po obédg,
vynechat zazitkovou aktivitu cilenou na vztah lidi ke zvifatim.

Vycet pfipominek k programu ¢tvrtého uvedeni:

Pomérné narocna pohybova hra (zvifeci olympiada).
Nevhodny Cas etologické pfednasky.

11
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U d&tvrteho uvedeni se vicekrat opakovaly vytky k Easovému zarazeni etologické prednasky
doc. Lastlivky (¢as po obédové pauze), tak na jeji celkovou délku; oboji ztéZovalo Géastnikim piné
soustfedéni se na prednasejiciho a prezentované informace.

h) Budou pfipadné pripominky Gcastnik( zapracovany do dal$i verze programu?
Pokud ne, pro¢?

Pripominky u¢astnikl byly brany v potaz a bylo s nimi pracovano v ramci vyvoje a Gprav programu.
Nékteré pfipominky ucastnikl presto nepievazily nutnost spinéni nékterych podminek (napf. presun
etologické prednasky na pro Ucastniky pfiznivéj$i ¢as nebyl mozny z divodu omezené casové
flexibility prednasejiciho; radikalni feSeni v podobé zruseni nepiedstavovalo z pohledu tvirct
programu produktivni vysledek; podobné vytka stran zoologické zahrady jakozto pro zvirata
nepfirozeného prostredi se stfetava s realitou, ve které jde sice o napodobeninu pfirozenych
podminek, nicméné velmi dobre pfistupnou k pozorovani zvifat, navic s témér stoprocentni jistotou
jejich nalezeni a moznosti delSi observace). Nékteré dalsi pfipominky byly pro pfipadné zmény
programu pfili§ individuaini (co nékomu maze piijit jako fyzicky naro¢na hra si jiny uzije jako téméf
az relaxacni aktivitu; totéz Ize aplikovat na pfipadné stiznosti stran jidla, teploty, vétrani apod.).

i) Jak byl program hodnocen ze strany realizatoni programu?
Realizatofi hodnoti program velmi kladné v oblasti tvorby aktivit a celkového programu a samotného
prubéhu. Po zkusenostech z uvedeni se podafilo nalézt vcelku optimalni zastoupeni tematickych
blokd, jednotlivé aktivity upravit do podoby, ve které nejlépe sméiuji k vytyéenému cili a v celém
programu rovnovazneé zastoupit rlizné zpusoby a metody, pomoci nichz se studentim zprostiedkuiji
nove informace a zazitky. V ramci uvadéni ziskali cenné zkusenosti s cilovou skupinou.

) Navrhuji realizétori Gpravy programu, popr. jaké?
Realizatoii po ¢tvrtém uvedeni dal$i Upravy programu jako takového nenavrhuiji, jsou si véak védomi
toho, Ze uspésné uvedeni je podminéno dostate¢nym zajmem ze strany Gcastnikl. V prubéhu vyvoje
a ovérovani programu vzniklo tak velké penzum aktivit, Ze je mozno konkrétni podobu programu
pfizpusobit zajmu skupiny a cili, kterého budou chtit vedouci programu doséhnout.

k) Budou tyto ndvrhy realizatord zapracovany do dal§i verze programu? Pokud ne, pro¢?
Upravy jsou implementovany do metodiky programu.

) Konkrétni vycet uprav, které budou na zakladé ovéreni programu zapracovany do dalsiffinaini
verze programu:

Viz odpovédi na body 3 h) a 3 k).

- Jméno, piijmeni; titul Datum a misto Podpis

Latalova Sarka, Bc. M7
Zpracovalla Marek Vojtéch 30. 9. 2019, Brno WW
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