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Nazev vytvofeného programu Véda bez hranic

Poradové &islo zpravy o realizaci ;

Misto ovéfeni programu | Datum ovéfeni programu Ei'l:;:;k:m o o Ea s
05.02.2019 Ttida gymnazialni tercie roéniku

2018/2019 Cyrilometodéjského
gymnazia v Brné (dale jen
»CMGP G3 2018/2019“)

19.02.2019 - Kolektiv studentt riznych tfid

(15 a vice let) Stiedni Skoly, zakladni
Skoly a mateiské Skoly pro zdravotné
znevyhodnéné, Brno —dale jen

,SS 2019%)

VIDA! science centre 25.02.2019 CMGP G3 2018/2019
28.02.2019 s$ 2019
08.03.2019 sS 2019
12.03.2019 CMGP G3 2018/2019
18.03.2019 CMGP G3 2018/2019
26.03.2019 s$ 2019
05.04.2019 sS 2019
10.04.2019 CMGP G3 2018/2019
12.04.2019 CMGP G3 2018/2019
15.04.2019 SS 2019
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21.11.2019 Tfida gymnazialni tercie roéniku
2019/2020 Cyrilometodéjského
gymnazia v Brné (dale jen
»CMGP G3 2019/2020*)

27.11.2019 Kolektiv studentt riznych tfid
(15 a vice let) Stfedni Skoly, zakladni
Skoly a materské Skoly pro zdravotné
znevyhodnéné, Brno — dale jen
»SS 2020%)

05.12.2019 CMGP G3 2019/2020

19.12.2019 S$S 2020

23.01.2020 CMGP G3 2019/2020

27.01.2020 SS 2020

12.02.2020 SS 2020

25.02.2020 SS 2020

05.03.2020 CMGP G3 2019/2020

03.09.2020 CMGP G3 (resp. G4) 2019/2020

10.12.2020 SS 2020 (resp. 2021)

13.05.2021 SS 2020 (resp. 2021) ,

04.06.2021 CMGP G3 (resp. G4) 2019/2020

s

1. Struény popis procesu ovéreni programu

a) Jak probihalo ovéreni programu (organizace, pocet uc¢astniki, pocet realizatort atd.)?

Celkem realizatofi z fad pracovnikl neformalniho vzdélavani VIDA! science centra uvedli dva cykly
program( pro obé zapojené Skoly, celkem tedy 4 béhy programu v letech 2019 - 2021 (puvodni
harmonogram pocital srokem 2020 — oba dva druhé béhy programu byly naruSeny
celospoleéenskou zdravotni situaci kolem COVID19, na program bylo navazano po rozvolnéni
opatfeni pro skoly a volnoéasové organizace).

Program pro obé zapojené skoly byl vzdy rozdélen na 6-7 samostatnych bloki (se samostatnym
terminem), ktery se v prvni viné konal v terminu Unor-duben 2019 a v druhé realizaéni viné od
listopadu 2019 do d&ervna roku 2021. Prvni vina uvedeni méla vSechny tematické bloky
koncentrovany do tfi kalendarnich mésicl (zapojeny zakovsky kolektiv tedy navstivil blok programu
pfiblizné jednou za 14 dnQ), coz sice umoznovalo intenzivni zazitek ale zaroven bylo tézké vyvazit
béZnou $kolni vyuku a harmonogram vyuky ostatnich (do projektu nezapojenych) ugitel(s dané tridy;
proto v béhu druhém (od listopadu 2019) byl cyklus rozvolnén do zamyslené frekvence setkavani
jednou za mésic (tedy listopad 2019 — duben 2020). Viivem epidemie ovSem byl cykius ve dvou
tretinach pro obé Skoly preruSsen a dokonéen v &asovych ,oknech® mezi protiepidemickymi
restrikcemi na podzim roku 2020 a v zaveéru $kolniho roku v roce 2021.

Na jednotlivych blocich byl rlizny pocet realizatord, v zavislosti na velikosti skupiny (napf. 8 zaku
v pifipadé Chemie v8edniho dne vroce 2020 az po jednatficeti¢lenny Skolni kolektiv z gymnazia
v roce 2019) a to od dvou realizatorek po koordinovanou skupinu $esti lektorti. Samotné tematické
cykly mezi jednotlivymi béhy také doznaly obsahovych i organizaénich zmén véetné upravy ¢asové
dotace. '

V rémci cyklu programi byly zamérné stfidany formy programu od skupinové vyuky, fizeny workshop,
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tymovou hru, volné experimentovani aZz po simulaci realnych situaci. Kazdy blok programu byl také
pfizpisobovan (co do naroénosti, mife prfedavanych informaci i lektorského pristupu) konkrétnim
zaklm se specifickymi vzdélavacimi potfebami.

b) Jaky byl zajem cilové skupiny?

Zapojené $kolni tfidy byly osloveny pfimo svym tfidnim pedagogem pfipadné svymi uciteli predmétd
ze sekce prirodnich véd. U&ast na programech byla organizovana jako $kolni exkurze a pohybovala
se vbé&zné v mantinelech pfirozené kolisavého poctu zakd v zavislosti na schopnosti Skolni
dochazky. Zaci vnimali ugast na programech jako zpestieni bézné vyuky ¢i jako praktické doplnéni
klasického frontalniho vykladu. Na zakladé zkuSenosti z prvnich dvou uvedeni jsme upravili
dramaturgii celych programovych cykll tak, aby byl v uvedenich pfiStich program vygradovan
zavéreénou hrou a v pribéhu se stridaly jednotliva prostredi (laboratore, objevovny, expozice atd.).

c) Jaka byla reakce cilové skupiny?

Zaci pozitivné reagovali pfedev§im na zménu svého vzdélavaciho prostfedi a netradini formu
zjistovani informaci. Z realizatorského hlediska jsme toto vnimali pfedevsim jako vyhodu, ovéem
navysilo to do jisté miry &asovou dotaci na jednotlivé bloky s ohledem na nutnost seznameni se
s prostiedim a formou programu.

2. Vysledky ovéfeni

a) Vycet hlavnich zjiSténi/problému z ovérovani programu:

e Prvni béh programu pro CMGP ukazal naro¢nost uvadéni praktickych workshopu pro
triceti¢lennou tfidu véetné nevidomého Zaka v inkluzi.

e Naroéné bylo vykompenzovat nadanym jedincim ve skupiné vétsi informaéni potiebu, nez
co pocitoval zbytek kolektivu.

e Studenti se zrakovym handicapem na specializované stfedni Skole mohou mit (a neni to nijak
neobvyklé) handicap kombinovany jak na $kale fyzickych tak kognitivnich Ci sociokognitivhich
omezeni (coz vychazi z pravni Upravy specializovanych skol v CR).

e Handicapovani 2aci mohou mit nepravidelnou skolni dochazku a tim takeé ucast na
programech &i exkurzi $kolou pofadanych (z divodu individualniho studijniho planu, nutnosti
navstévovat rehabilitaéni aktivity, specializovana pracovisté atd.)

b) Navrhy reSeni zjisténych problému:

e Podetné naroény kolektiv Ize do jisté miry kompenzovat poétem realizatorl na programu,
zapojenim uditele do tvorby tym(i a Zakovské pfipravy na program; a také samotnou formou
a strukturou programu (bloky uvadéné paralelné pro mensi kolektiv atd.).

e Stupen naroénosti a informaéni napinénosti programu Ize $kalovat roz$ifujicimi dobrovolnymi
zadanimi a také volbou postupu dle preference zaka.

e Program lze pfipravovat spolu s pedagogem, ktery ma znalost konkrétnich vzdélavacich
potieb kazdého svého Zaka, obsah a formu Ize tomu individualné pfizpUsobit.

e Tematické bloky na sebe mohou volné navazovat, nemohou si byt ale navzajem nutnou
prerekvizitou ¢i zasadné omezovat zazitek na jiném bloku v ramci cyklu programu.

¢) Bude/byl vytvofeny program upraven?

Ano, program by! upraven mezi jednotlivymi realizacemi (na zékladé fasové naroCnosti,
uéastnici se skupiny, preferenci zapojené skoly &i po konzultaci s pedagogem &i externim
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specialistou) a i zavére¢na forma programu popsana ve finalnim metodickém dokumentu ma
podobu zohledriujici nade zkusenosti po vSech &tyfech bézich realizace.

d) Jak a v kterych ¢astech bude program na zakladé ovéreni upraven?

e Mezi zasadni Upravy patfi volitelnost bloku Individualita lidského téla a jeji mozna nahrada za
blok Prvni pomoc dle preferenci tfidniho ucitele, zapojené $koly ¢&i pfipadné rodicu
Gcastnicich se zaku.

o Casové dotace blok( (pGvodné planovanych po dvou vyu¢ovacich hodinach na blok) dostaly
formu lépe odpovidajici poZzadavkim zvoleného zpUsobu vedeni a struktury programu — a to
od 90 minut po celodopoledni bloky.

e Obsah bloku byl Zakim predem predstaven, byla zmapovana jejich o€ekavani a zohlednéna
(v maximalni mozné mire) jejich prani ohledné obsahu i formy vzdélavani.

e Pied i po uvedeni programu probihala konzultace specialnich vzdélavacich potfeb
zapojenych zaku s jejich pedagogem a programy jsme pfipravovali ve variantach pro nadané
zaky, pro zaky s rznou mirou handicapu a pfimo v prubéhu realizace jsme navaznost a
naroénost upravovali individualné podle potieb kazdé konkrétni skupiny u¢astniki.

3. Hodnoceni ti¢astnika a realizatoria ovéreni’

a) Jak Gcastnici z cilové skupiny hodnotili ovéfovany program?
Ugastnici méli moznost hodnotit jak jednotlivé tematické bloky, tak cely cyklus programd.
Formy hodnoceni byly rlizné od pridélovani bod(, pres vyplnéni pfipraveného formulare az
po voiné psani i sdileni zazitki. Hodnoceni a zpétnou vazbu jsme se snazili prolnout i
s reflexi samotného programu (¢i jeho ¢asti), aby i tento krok mél pfinos jak pro realizatora,
tak i vlastniho Géastnika. Vyzkouseli jsme skupinovou, parovou i individualni formu.

b) Co bylo v programu hodnoceno v rémci ovérovaci skupiny nejlépe?
Predevsim prozitkova a bezprostfedni forma programu, kdy bylo mozné opustit Skolni lavice
a védu pro jednou zkoumat piedevsim ,rukama“. Zaznamenali jsme také kladné hodnoceni
neformalniho pfistupu realizatord, partnerského pfistupu.

¢) Jak byl hodnocen vécny obsah programu?
U hodnoceni vécného obsahu se liSila reakce gymnazisti a zaka stfedni Skoly. Zatimco
gymnazisté sami poptavali vét§i narocnost (kterou jsme také mezi ¢astmi programu na
zakladé jejich prani upravili), v pfipadé specializované stiedni Skoly jsme po prvnich blocich
pristoupili k vybéru klic¢ovych informaci a soustredili se na jejich pfedani s dirazem na
pozitivni motivaci k samostatnému zkoumani a objevovani.

d) Jak bylo hodnoceno organizacni a materialni zabezpeéeni programu?

Pomticky a vybaveni uc¢astnici zkoumali nadsené, coz pfi¢itdme predev§im zméné prostiedi
zZ klasické $kolni u¢ebny do prostredi science centra. Diky spolupraci s odborniky ze strediska
Teiresias jsme mohli do program(i zapojit i specializované haptické pomucky (napf.
schématicky krevni obéh a prirez srdce vytisknuty 3D tiskem). Vybaveni jsme doplnili
hmatovymi anatomickymi modely, zvukovymi ukazkami a také takovym pomuckami, které
byly atraktivni a zaroveri pouzitelné pro v8echny zaky bez ohledu na handicap (soucastky
elektrickych obvodui, laboratorni pomdcky). Zaci také v souladu s aktualnim trendem pozitivné
hodnotili zapojeni mobiinich zafizeni do zavére¢né expozi¢ni hry a moznost vyplfiovat ukoly
a otazky pomoci mobilni aplikace. Organizaéni zabezpeceni bylo po uvodnich pilotaznich
uvedenich pfizpusobeno potiebam skoly (napf. realizace programu v odpolednich hodinach,

! Vychéazi z evaluaénich dotaznik( 24kd, uditeld, realizatort programd — pracovnikt neformalniho vzdélavani &i zaznami
z rozhovory s détmi, které pfijemce uchovava pro kontroly na misté.
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e)

g)

h)

i)

zména frekvence na jeden tematicky blok mési¢né atd) k spokojenosti véech zapojenych
subjektu.

Jak byl hodnocen vykon realizatora programu?

Zaci a zapojeni uéitelé méli moznost hodnotit realizatory jak prab&zné po kazdé &asti
programu, tak v zavéreéné zpétné vazbé. Byl ocenén piedevSim prfatelsky postoj vidi
Ugastnikim a obsahova pestrost skladby program(. Zaci také sami pfispéli podnéty
k rozsifeni spektra zkoumanych véd.

Jaké méli ucastnici vyhrady/pfipominky? !
Jak jiz bylo zminéno v €asti 2a), néktefi zaci z fad gymnazist v prvnim béhu poptavali vétsi
informacni obsaznost; naopak ve zpétné vazbé studentl ze stfedni Skoly se nékolikrat
objevily naznaky informaéni prehlcenosti. Obsahové se vyjime¢né vyskytla vyhrada viéi
naplni (v pfipadé pitvy veprového srdce &i diskuzi tykajici se pohlavnich organu).

Opakovala se néktera vyhrada/pripominka ze strany ucastniku éastéji?

Ano, pfipominky k naplnéni (pfipadné presyceni) informaéni potieby. VyieSili jsme je
stupfiovanim obtiZnosti pro nadané zaky a naopak zmirnénim pozadavkl na ty ucastniky,
ktefi potfebovali rozvolnéni tempa vykladu &i zkoumani a zaméreni se na prozitek.

Budou pripadné pripominky ucastnikt zapracovany do dal$i verze programu?

Ano, pfipominky byly ¢astec¢né zapracovany jiz v prabéhu prvnich uvedeni a kompletné pak
pfed druhou vinou realizace programl pro obe skoly. Jsou taktéZz zohlednény v ramci
metodiky celého programu.

Jak byl program hodnocen ze strany realizatoru programu?

Realizatofi kladné hodnotili moznost pracovat s rGznymi typy zakl a pfipravovat smyslové
bohaty program. Pestra skladba rliznych témat umoznila netradi¢ni uchopeni programu jako
ochutnavkové prohlidky pfirodnich veéd, zaroven vsak také kladla naroky jak na lektorskou,
tak odbornou pfipravenost realizatori a také na ¢asovou dotaci pfiprav specializovanych
pomicek, samotného programu i evaluaci pribéhu.

f) Navrhuji realizatofi upravy programu, popr. jaké?
Ano, jde prfedevSim o Upravu ¢asové dotace na jednotlivé €asti programu a o stupriovani
narocnosti obsahu a formy podle konkrétni u€astnici se tridy nebo $kolniho kolektivu.
k) Budou tyto navrhy realizatort zapracovany do dalsi verze programu?
Tyto navrhy byly zapracovany do dalSich realizaci tematickych blok( a také do metodickych
materialG pro uvedeni celého cyklu Védy bez hranic.
Jméno, pfijmeni, titul Datum a misto Podpis
Zpracovala Julie Tomaiova, Mgr. 31. 10. 2021 Qo s T8
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