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Zprava o ovéreni programu v praxi zavére€¢na
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Nazev projektu . via 2,
proj neformalniho vzdélavani

Nazev vytvoreného programu Mozkokruh

Poradové cislo zpravy o realizaci | 3 — zavére¢na

Mi Y . Y . Cilova skupina,
isto ovéreni programu Datum ovéreni programu - -
s niz byl program ovéren
Prostory zapojenych ZS 10. 10. 2018 — 16. 1. 2019 6. a 7. roénik ZS Kotlarska,
zaci prihlaseni do krouzku
VIDA! SC Mozkokruh, 14 zaku
Terén — centrum mésta Brna | 6. 2. 2019 - 19. 6. 2019 6. a 7. roénik ZS Sirotkova,
prihlaseni do krouzku
Mozkokruh, 15 zaku

1. Struény popis procesu ovéreni programu

a) Jak probihalo ovéreni programu (organizace, pocet uéastniku, pocet realizatort atd.)?

Ovéreni programu probihalo vzdy v ramci zajmového krouzku s navazujicimi schizkami, které byly
stanoveny dle potfeb ucastnik a Skoly a pravidelnym &i nepravidelnym intervalem, v délce zpravidla
90 minut. Vybrané schizky mély koncepci navstévy MSCB p. o., €i hry v terénu.

Schiizku vedli vzdy minimalné dva realizatofi, z nichZ minimalné jeden mél na starosti uvadéni aktivit
a druhy praci se skupinou. Maximalné vedli schizku &tyfi realizatofi.

Rozpéti poctu ucastnikl bylo velké, od 8 po 14 v prvnim ovéfeni a 11 az 17 v druhém.

b) Jaky byl zajem cilové skupiny?
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Zajem cilové skupiny byl adekvatni kapacité krouzku, schizky se zpravidla naplnily tak, aby bylo
mozné je kvalitné realizovat.

c) Jaka byla reakce cilové skupiny?

Zaci se na schuizky t&sili, prib&zné se zajimali o nadchéazejici témata. Nékteré Zaky vice zaujala
vécna stranka programu a obsah, nékteré moznost travit ¢as se zajmové podobné nastavenymi
spoluzaky.

2. Vysledky ovéreni

a) Vycet hlavnich zjisténi/problémt z ovérovani programu:

V prvnim béhu bylo nejvétsim problémem nastaveni ¢asll vytvorenych aktivit a jejich dodrzovani
(pfipadné vysSi organizacni naro¢nost nékterych schizek nebo pfiliSné mnozstvi aktivit, coz vedlo
k témuZ). Ve druhém béhu se problém v organizaci tykal uz jen nastaveni, resp. propagace a
dodrzeni terminu vefejné Sifrovaci hry Bitvy o Brno.

Problémem se rovnéz obcas ukazaly ,netradi¢ni schiuzky — at’ uz z divodu zmény prostiedi, nebo
prodlouzeného Casu, kdy byly Zaci omezeni svoji dalsi volnoCasovou aktivitou. Toto vedlo bud ke
snizené ucasti v pfipadé uzaviené skupiny prvniho béhu, nebo ke znacné ucastnické fluktuaci
v kolektivu v pfipadé druhého béhu.

PFfi pozdéjsi zacatku krouzku (pozdéji odpoledne) se také ukazovala zvySena Unava zaku po
celodenni intelektualni aktivité.

b) Navrhy feSeni zjisténych problému:

Problém nastaveni ¢asu byl vyfeSen jiz po prvnim béhu, ve druhém béhu se nedodrzeni ¢asového
ramce vyskytlo jen vyjime&ng, zpravidla pfi zafazeni nevyzkousené aktivity. ReSenim tedy bylo
dostatecné ovéfeni a uprava programu na jeho zakladé.

K netradi¢nim schizkam je mozné pfistoupit vice zpusoby. ProtoZze nelze ovliviiovat a omezovat
ostatni aktivity a volny €as zaku, je tfeba pracovat pouze s organizacnim nastavenim Mozkokruhu —
bud vice uzavfrit skupinu, coz nedovoli stfidani déti v kolektivu, zaroven ale mize zpusobit niz§i ucast
a nékteré hry zcela znemoznit, nebo se s fluktuaci smifit s tim, Ze schlizky budou mit vétsi Sanci na
kvalitni uvedeni v adekvatnim poctu ucastniku. Priklanime se k druhé varianté, protoze povazujeme
za dobré umoznit zakim vybirat si ve volném Case cCinnosti, které je bavi a mohou se v nich
dobrovolné a samostatné zdokonalovat, ¢imz trénuji dalSi kompetence, zejména v oblasti
samostatnosti, sebepoznani a specializace. DalSim moznym opatfenim je vice umoznovat samotnym
Zakam program spoluvytvaret a podilet se na jeho podobé. | v tomto pfipadé by ale pravdépodobné
nastavaly situace, kdy by se cela skupina neshodla. Nebo je mozné krouzek, €i jeho €ast realizovat
ve zcela jiném formatu (vikendové setkani &i vyprava, tabor, pfiméstsky tabor).

Ve druhém béhu se osvédcCilo posunuti zacatku krouzku na dfivéjSi Cas, pfiCemz ale bylo nutné
terminy schlizek pfizpusobit dnim se zkracenym rozvrhem. Dal$im FfeSenim by mohlo byt, stejné
jako v pfedchozim pfipadg, realizovat krouzek v jiném formatu.

c) Bude/byl vytvofeny program upraven?
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Program byl upraven na zakladé zjisténi ze dvou ovérfovacich béhld. Zménény byly zviasté pfilis
Casoveé Ci organizacné narocné aktivity, naopak pfidany byly aktivity s originalni pfidanou hodnotou
(napfiklad tematicky blok o umélé inteligenci, nebo hra Fish banks). Upravena byla také Zetonova
motivace. Format zlstal zachovan, uvadéjici pedagog si vS8ak mulze na zakladé doporu¢eného
harmonogramu a pfehledu schuizek, tematickych blokl a aktivit poskladat vlastni program i pro jiné
formaty volnoCasové aktivity.

3. Hodnoceni uc¢astnikul a realizatori ovéreni

a) Jak ucastnici z cilové skupiny hodnotili ovéfovany program?

Program byl hodnocen vzdy dvakrat v prabéhu béhu, pomoci dotaznik( a kruhového sdileni s pomoci
obrazku. Prvni evaluace se uskutecnila v poloviné béhu, druha byla zavérecna. Zavérecna evaluace
meéla navic Cast, kde zaci ocenovali jednotlivé schizky pomoci symbolického pfidélovani tfi druht
kamenu.

Dle priibézné i zavérecné evaluace, ale také obecné Ucasti zakl na schlizkach program zaky bavil
a na schlizky se tésili.

b) Co bylo v programu hodnoceno v ramci ovérovacich skupin nejlépe?

Zaky obecné vice bavily schiizky koncipované jako uzavieny blok s vlastni motivaci a sdélenim, kde
se dozvédéli néco nového zasazeného do kontextu. Uspé&ch méla u obou b&hi tnikova hra (VIDA!
Escape Game) a také obé simulaéni hry (Pastyfska idyla a Fish Banks) patfily v obou pfipadech
k nejlépe hodnocenym.

Co se ty€e dalSiho programu, oba béhy se ve svém hodnoceni li8ily.

Zaci ZS Sirotkova dle vyhodnoceni zavéreéné evaluace hodnotili schiizky dle programu — jeho kvality
a tématu, nikoli podle prostfedi. S3 — VIDA! Escape Game v MSCB p. o. sice byla hodnocena jako
nejlepsi vabec ze vSech schlizek, naproti tomu ale S9 — Velka Sifrovaci hra se umistila v poradi
uspésnosti az jako devata. Na druhém a tretim misté se v pofadi uspésnosti umistily schizky S8 —
aktivity Rozinkova hra a Fish banks (tematicky blok 4 Teorie her) a S4 — tematicky blok 3 Uméla
inteligence, zaci tedy nejlépe hodnotili ucelené schizky s jasnym tématem a vlastnim pribéhem a
motivaci.

Zaci ZS Kotlafska nejlépe hodnotili aktivity, které probihaly mimo $kolu, nejlépe hodnocena byla
strategicka simuladni hra Pastyiska idyla (dale VIDA! Escape Game a Bitva o Brno). Zaci ZS
jmenovali: Ze se da ucit i zabavné, Ze vSichni mohou vyhrat, Ze se da vylustit i to, co vypada jako
nemozné, jedna Uc€astnice dokonce oznacila jako nejdulezitéjsi, ze se naucila vyjadfovat své pocity
a jedna, Ze se naucila zapojovat se do hry, coz ji predtim neslo. Vice uc€astnikd si odneslo vysSi
sebevédomi, co se tyCe vlastnich schopnosti pfi lusténi.

c) Jak byl hodnocen vécny obsah programu?

Zéci ocefiovali nové informace (napf. Tematicky blok Uméla inteligence), moZnost podivat se na nové
problematiky z rdznych uhli (napf. Tematicky blok Teorie her), moznost pfemyslet ve slozitéjSich
myslenkovych operacich, ale také moznost diskuzi a prostor pro rGzné nazory. Opakované
vyjadfovali pfesvédceni, Ze se v krouzku naudili rizné noveé techniky — netradi¢ni sudoku, nové typy
Sifer, ale néktefi také logicky pfemyslet s spolupracovat.
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d) Jak bylo hodnoceno organizaéni a materialni zabezpeéeni programu?

Organizacni a materialni programu bylo hodnoceno stejné jako jiné slozky realizace.

V obou oveéfovacich skupinach zaci ocenili moznost zahrat si rizné typy stolnich her, se kterymi se
setkali poprvé, experimentalni sady nebo pomucky charakteru grafickych a topologickych hlavolama.
Ve druhém béhu také zajimavosti jako pocitaCe z krabi¢ek od zapalek a netranzitivni kostky.
Pedagogové ocenili moznost pouziti netradiénich pomUicek a materiald, i pfilezitost zahrat si terénni
vefejnou hru Bitva o Brno.

Zaky i pedagogy byla kladné hodnocena moznost navétivit v ramci krouzku Mozkokruh VIDA!
Science Centrum a absolvovat pfipraveny program.

e) Jak byl hodnocen vykon realizatorti programu?

Zéci ocenili schopnost realizatort pfipravovat a vysvétlovat aktivity, ale také diskutovat otevienym a
vstficnym zplsobem. Jinak neméli zadné pfipominky, ani z pribézného dotazovani nic dalSiho
nevyplynulo.

f) Jaké méli ucastnici vyhrady/pfipominky?

Opakuijici se pfipominka v obou bézich se tykala Zetonové (soutézni) motivace, ktera byla nastavena
v pocatku, ale postupné od ni bylo upousténo (Zetony byly naposledy pouZity pfi hie Pastyiska idyla).
To nejspi$ plsobilo zmatecné, zakim prvniho béhu chybély ve druhé €asti krouzku ,odmény*
v podobé zetonu, na které byli zvykli, zakiim druhého béhu zase na konci chybél smys| zetonové
motivace, protoze hra Pastyiska idyla byla v tomto béhu nahrazena jinou hrou, kde Zetony nebyly
tfreba.

Ugastnici prvniho b&hu (resp. jejich rodi¢e) méli pfipominky pouze k dodrZovani naplanovanych
Casu, které bylo zplsobeno jesté nedostate¢nym ukotvenim aktivit.

Ugastnici druhého b&hu neméli pfipominky.

g) Opakovala se néktera vyhrada/pripominka ze strany tcastnik( ¢astéji? Jaka?

Opakovaly se otazky na zetonovou motivaci.

Opakované jsme se setkavali s poznamkami zaku, ze ,kdyby je to nebavilo, tak by nechodili“, coz se
ostatné potvrzovalo na schlizkach, kdy se z dlvodu rozchazeni zajmu ucastnikG s nabidkou
narazové obménil kolektiv.

h) Budou pfipadné pripominky tucastnik( zapracovany do dalsi verze programu?
Pokud ne, pro¢?

Ano, Zetonova (soutézni) motivace programu bude zachovana (s moznosti modifikace) pro nékteré
aktivity, ale jesté vice upozadéna, aby mél uvadéjici pedagog v této oblasti svobodnou volbu.
Doporuéujeme ale nevyhovét za kazdou cenu zakim vyzadujicim odmény. Zetony by mély slouzit
k realizaci takovych aktivit, kde ma smysl vyuzivat néjakou ménu, resp. herni penize, nikoli jak
odména zakl za uc€ast v aktivitach nebo vyhry nad ostatnimi. SpiSe, nez pokracovani odménovani
na schuzkach a vytvarenim zavislosti na vnéjSi motivaci, doporu¢ujeme podporovat vnitfni motivaci
Zaku jejich slovnim popisnym ocefiovanim, podporou a individualnim pfistupem Kk jejich otazkam a

zajmim.
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i) Jak byl program hodnocen ze strany realizator(i programu?

Obecné byly realizatofi s prGbéhem spokojeni, ve druhém béhu byla vétSina aktivit jiz ukotvena, tedy
se neopakovaly pfipominky na hlfe zvladnutou organizaci, i kdyz nékteré nové aktivity jesté dle
realizator(i vyZzadovaly Upravy do finalni verze (napf. Pfenosova hra a Sifrovaci principy). Oceriovano
bylo materialni vybaveni — mnozstvi deskovych her a vlastnich vyrobenych pomlcek, a dale moznost
zahrat si vefejnou hru Bitva o Brno.

J)  Navrhuji realizatofi dpravy programu, popr. jaké?

LepSi propracovanost ,Zzetonové® motivace, pfipadné jeji upozadéni.
Ostatni navrzené zmény realizatord z prvniho béhu byly jiz zapracovany v metodice druhého béhu
a jsou soucasti finalni metodiky.

k) Budou tyto navrhy realizator( zapracovany do dal$i verze programu? Pokud ne, pro¢?

DalSi verze programu jiz nebude ovéfovana, finalni metodika navrzené zmény obsahuje, jinak
vétSinou kopiruje uvedeni druhého béhu, které se osvédcilo.

) Konkrétni vycet uprav, které budou na zakladé ovéfeni programu zapracovany do finéini
verze programu:

Motivace ziskavani zetonu byla upozadéna, nicméné v pfipadech nékterych aktivit je nutné i pfi
nesoutéZnim vedeni krouzku pocitat s urcitym ,likvidnim aktivem®, at uz v podobé Zeton(, nebo
jiného ,obéziva“. Jsou to aktivity, kde Zaci napfiklad sazi na svUj vliastni vysledek, nebo se U¢astni
drazby. V tom pfipadé jsou v metodice uvedeny Zetony jako pomlcka, Ize je v8ak nahradit jinym
materialem (napf. herni penize).

Jméno, pfijmeni, titul Datum a misto Podpis

Zpracovall/a Lenka Kvasni¢kova, Ing. 17.10. 2019 /
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