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Nazev projektu

VIDA! Skolam — propojeni formalniho a
neformalniho vzdélavani

Nazev vytvoreného programu

Tajemny zivot rostlin dfive Rostliny kolébka Zivota

Poradové Cislo zpravy o realizaci | 6

Misto ovéreni programu

Datum ovéreni programu

Cilova skupina,
s niz byl program ovéient

ZS Chalabalova, VIDA! SC,

Centrum lécivych rostlin MU

ZS Kotlafska, VIDA! SC, terén | 18. 10. 2018 az 30. 4. 2019

18. 10. 2018 az 7. 5. 2019
1.10. 2019 az 31. 3. 2020
1.10. 2019 az 31. 3. 2020

15. 5. 2021 az 24. 6. 2021

23 zaka tridy 6.A ZS Kotlaiska
22 zaka tiidy 6.B ZS Kotlarska
22 zaku tridy 6.A ZS Kotlarska
23 zaku tridy 6.B ZS Kotlarska

24 74k tridy 7.A ZS Chalabalova

V letech 2018 az 2020 byly ovéfovany prvni dvé verze programu na ZS Kotlarska. Tyto mély
charakter pravidelné projektové vyuky a zkuSenostem s jejich ovérovani je vénovana prvni
Cast této zpravy. Nasledné byla vyvinuta treti verze programu, jez byla ovérovana v roce 2021,
této je vénovana druha cast této zpravy.

OvéFovani prvni a druhé verze na ZS Kotlafska v letech 2018-2020 — Rostliny

kolébka zivota

1. Struény popis procesu ovéreni programu

1 Uvedte struéné charakteristiku a velikost skupiny (napf. 25 7ak@ 7. roéniku ZS apod.) a nazev organizace.
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a) Jak probihalo ovéreni programu (organizace, pocet uc¢astniki, pocet realizatoru atd.)?

Ovéreni projektu probihalo ve 8kolnim vyu€ovani, v ramci pfedmétu Pracovni €innosti, na nékterych
ukolech pracovali zaci samostatné, nebo v ramci jinych pfedmétid po dohodé s pedagogy (napf.
Pfirodopis). Organizacni formou byla projektova vyuka, kdy zaci b&éhem vyty¢eného €asu pracovali
na vlastnim projektu — zakladani akvaria. Realizatorkami byly dvé pracovnice VIDA! SC a jedna
pedagozka ZS KotlaFska.

b) Jaky byl zajem cilové skupiny?

Z4ci piijali moznost pracovat jinou nez navyklou formou jako zpestfeni a obohaceni $kolni vyuky, do
projektu byli vSak pfihlaseni Skolou, neslo tedy o jejich dobrovolné rozhodnuti ve volném €ase. Zajem
byl v ramci skupiny nesourody, protoze zaci, ktefi jiz dfive projevovali zajem o pfirodovédna témata,
nebo méli zkuSenosti s akvariem a byli vice motivovani. Pracovali jsme se vSemi Zaky stejnym
zpusobem a jejich zapojeni nebylo dobrovolné, jelikoz se jednalo o soucast vyuCovani a byla
domluvena i forma klasifikace, na které pedagogové trvali.

c) Jaka byla reakce cilové skupiny?

Obecné se zaci zajimali o téma a do projektu byli motivovani, v pribéhu prace se ale Casto
projevovali zasko&ené objemem prace a mnozstvim energie, kterou bylo potfeba do projektu viozit.
VSichni Zaci se aktivné zapojovali. Néktefi nad ramec svych povinnosti v programu. VSichni zaci byli
zaskocCeni naroc¢nosti projektové vyuky — jak pfi zakladani akvaria, uvadéni teorie do praxe a uskali
domluvy a spoluprace ve velkém kolektivu lidi. Néktefi zaci byli nadSeni, jini naopak vzhledem
k motivaci vystupem, jenz nastal az po dlouhé dobé& méli miru nadSeni nizkou.

2. Vysledky ovéreni

a) Vycet hlavnich zjisténi/problému z ovérovani programu:

1. Obecna naroc¢nost programu — s projektovou vyukou se Zaci setkali v této podobé poprvé. UCili se
proto zaroven nové poznatky i nové metody, jak k nim dospét. Byla to zaroven jejich prvni zkudenost
se samostatnou praci ve skupinkach a prevzeti vlastni odpovédnosti (skladani ucta nejen dospélé
autorité, ale také kamaradim a spoluzakim). Program se jevil jako pfesahujici jejich socialni a
mentalni schopnosti.

2. Mnozstvi nestrukturované prace — pfili§ velky podil nestrukturovanych €innosti pfi praci se
skupinou. PFili§ velké naroky na sebeorganizaci pro tuto vékovou skupinu. Zaci na tuto formu nebyli
pfipraveni.

3. Prilis ,odkladu“ zahajeni samotné prace na projektu, ztrata kontinuity v ivodu — ubéhlo pfili§
mnoho ¢asu mezi uvodnim motivacnim programem a samotnym startem zakladani akvaria. Prvotni
zapal zaku byl timto odkladem trochu utlumen.

4. Kolize lekci projektové vyuky ve Skole s jinymi neCekanymi akcemi — napf. nahradni terminy
pololetnich pisemek, koncerty apod., coz znamenalo absenci vétsi ¢asti zaku a tfisténi skupiny.

5. Prili§ slozita pravidla pro samostatnou praci zaka — napfiklad co se tyCe pravidel nakupt a uctovani
hotovych penéz, zatéZzovani zaku 6. rocnik byrokratickymi postupy.

6. Realizace programu v nestimulujicim prostfedi — Skolou nebyla poskytnuta slibena projektova
uCebna, realizace programu v tfidach, kde byla nutnost tfidu pfizpasobit kazdou hodinu, nedostatky
z duvodu prostorli — ve Skole nebyla jesté ukonena rekonstrukc

b) Navrhy rFeseni zjisténych problémii:

1. Pfidat na Uvod samostatnou lekci zaméfenou na seznameni se skupinou a informaéni servis
Zakim. Tato lekce se bude zabyvat nastavenim pravidel jak BOZP, tak pravidly projektové vyuky,
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komunikace, prob&hne seznameni, motivace, predstaveni harmonogramu. Casteéné tak dojde
k rozdéleni odbornych poznatku a pfedavani ¢asti metody.

2. Vybrané lekce budou vice strukturovany a Iépe pfizplsobeny vékové skupiné pfedevsim ohledné
nastaveni jasnéjSiho ramce a pravidel. Pfipadné vytvoreni nového konceptu programu odpovidajici
vice schopnostem zak( v této vékové kategorii.

3. Exkurze na univerzitu bude pfesunuta do jarniho obdobi, €imz se interval mezi motivaci a zahajeni
prace zkrati o 14 dni.

4. Ne€ekané akce mohou realizatofi ovlivnit minimalné. Lze vyresit blokovou vyukou nebo vytvofenim
noveho programu, kde nebudou lekce na sebe navazovat.

5. V souasném systému nelze vyfeSit pfi zachovani pedagogického dopadu vlastni odpovédnosti
zakl za nakup. Lze vyresSit pouze prenesenim odpovédnosti za nakup na pedagoga, coz zatim neni
v souladu s cili projektu v oblasti tréningu mékkych dovednosti (socialnich kompetenci).

6. Zajistit prostory, které bude mozné nachystat pfed realizaci programu a ovéfit jeho funkénost
(internet, projektor atd.).

c) Bude/byl vytvoreny program upraven?

Ano, dle navrhll bodl 1.-6., v€etné moznosti vytvoreni nového konceptu a struktury programu.

d) Jak av kterych ¢astech bude program na zakladé ovéreni upraven?

e Uvodni program bude rozdélen do dvou dntl, aby ovéfovaci skupiny nemusely absolvovat
program nasledné. Vramci zakladani akvaria vzniknou pracovni listy jako voditku k
vyhledavani vybaveni a naroku rostlin a ryb. Vznikne také strukturovany podklad pro praci se
sadou pro méfeni parametrt vody, na jehoz zakladé budou zaci s touto metodou seznameni.

e Nestrukturovana prace bude zafazovana postupné a jejim vyvrcholenim bude volna
laboratorni lekce ve VIDA! SC Svobodna laboratof a prezentace vystupu vefejnosti, kde uz si

zaci budou umét s touto formou organizace poradit.

V nasledujicim obdobi pak vznikne zcela novy program —budou vydefinovany nové cile vzdélavaciho
programu a navrzena nova struktura setkavani (4-7 celodennich setkani).

3. Hodnoceni uc¢astniku a realizatori ovéreni

a) Jak ucastnici z cilové skupiny hodnotili ovérfovany program?

Program byl hodnocen dvakrat pomoci dotaznikového Setfeni, poprvé zhruba v pulce ovéfovani,
podruhé na samotny zaveér.

Pribézna evaluace probéhla ¢astecné formou otevienych otazek s moznosti vypsat vliastni odpoveéd,
CasteCné Zaci odpovidali na vyroky vybranim moznosti: naprosto souhlasim, ¢astecné souhlasim,
Castecné nesouhlasim, naprosto nesouhlasim.

ZavéreCna evaluace probéhla bodovym hodnocenim celého programu, jednotlivych aktivit i
spoluprace s lektorkami. Z&ci pfidélovali vzdy 0-10 bodl. U kazdé kategorie byl rovnéZz prostor na
zduvodnéni volby Zaka. Na zaveér zaci odpovidali na otazku, co jim v projektu chybélo, a méli moznost
doplnit jakoukoli vlastni poznamku.
Na zavér probéhl také kruh sdileni.

PFi uvedeni ve Skolnim roce 2019/2020 byla zavére¢na evaluace zadana pomoci distanéniho
materialu formou prezentace (vzhledem k uzavfeni $kol a vyhlaSeni nouzového stavu na jafe 2020).
Prezentace byla zakdm zpfistupnéna pres internetové rozhrani Skoly ZS Kotlafskéa a byla poskytnuta
podpora pedagogy ZS Kotlafska pfi vypracovavani. Vystupem byla kreativni forma reflexe pomoci
pfibéhu, nakresleného obrazku, oznamkovani kurzu 1-5 s odlvodnénim a zodpovézeni navodnych
otazek ke zpétné vazbé.
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b) Co bylo v programu hodnoceno v ramci ovéfovaci skupiny nejlépe?

Nejlépe byla hodnocena aktivita Svobodna laboratof a zakladani akvaria.

c) Jak byl hodnocen vécny obsah programu?

Zaci obecné hodnotili informace jako pfinosné a v dostateéném mnoZstvi. Z evaluace od 2ak( i
pozorovani reakci zaku pfi aktivitach vyplyva, ze pokud byl vécny obsah propojen s okamzitou
aplikaci uciva, zak si znéj vice odnesl a hodnotil ho kladné. Pfiklad méfeni vody — vyznam
chemickych latek a parametry vody, experimenty ve VIDA! science centru.

Naro¢né bylo pro zaky samotné vybirani materialu pro zakladani akvaria a ur€ovani parametrd
akvarijnich zafizeni, coz opakované vyjadfovali.

d) Jak bylo hodnoceno organizac¢ni a materialni zabezpecéeni programu?
Z4ci si stéZovali na absenci v nékterych lekcich, ktera jim nedovolila se u&astnit nékterych rozhodnuti
skupiny. Organizaci v ramci pfedmétu Pracovnich &innosti nehodnotili. Materialni zabezpeceni
v podobé nakupu veskerych potreb, které k zaloZeni akvaria potfebovali hodnotili velmi kladné.
Vramci uvodni a 9. lekce ve VIDA! SC Zzaci uvitali zménu prostfedi a nové pomlcky
(stereomikroskopy, projekéni mikroskop atd.).

e) Jak byl hodnocen vykon realizatoru programu?
Dle pribézné evaluace vnimala vétSina zakl od realizator(i dostate¢nou podporu pfi praci, dle
zavére€nych evaluacnich dotaznikd byla spoluprace s lektory hodnocena primérnym bodovym
hodnocenim 9/10.

f) Jakeé méli uéastnici vyhrady/pfipominky?

Zdlouhavost skupinovych domluv, dlouhé diskuze a naro¢na spoluprace:

- Dlouha doba, nez se dostali k ,zajimavych ¢innostem* jako je zakladani akvaria, vypousténi ryb
- Cisténi akvaria a fe$eni vzniku Fas, ktery zakim vadil

- Malo her a volna

- Vyzadovani pInéni ukoll a aktivita v hodiné

- Hlad pfed obédem (Cas realizace 5. a 6. vyu€ovaci hodina)

+ Pokusy a experimenty, zakladani akvaria

+ Nové informace

+ Byt v jiném prostfedi nez ve tfidé (napf. VIDA SC)

+ Moznost mit ve Skole akvarium/rybicky.

+ Vzajemné poznani se v kolektivu z dalsi stranky, radost ze spole¢né prace s vysledkem

Dulezité zkuSenosti, které zaci zminovali:
Naro¢nost zakladani akvaria — nové poznatky a zkuSenosti v tomto sméru, slozitost vztahu mezi
organizmy v akvariu, poznatek, Zze se vdemi se da domluvit.

g) Opakovala se néktera vyhrada/pripominka ze strany ucastniku ¢astéji? Jaka?

Ano, vétsina vySe uvedenych.

h) Budou pripadné pripominky ucastniku zapracovany do dal$i verze programu?
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Pokud ne, pro¢?

Program bude upraven dle navrh( v kapitole 2., coz zarovenn zvelké casti koresponduje
s preferencemi Uuc€astnik(. Pfipominky k zafazovani her, volna a pfrestavek na jidlo budou zvazeny,
nicméné v tomto pfipadé zavisi na dalSich podminkach a moznostech realizace.

Vzhledem k planované zmeéné konceptu a struktury programu budou pfipominky uGcastniki
z minulého ovéfeni brany v potaz, jen pokud jsou mifeny na vSeobecné pojeti a formu programu jako
celku.

i) Jak byl program hodnocen ze strany realizatori programu?

Realizatofi reflektovali vysokou ¢asovou naroCnost pfipravy na projektovou vyuku, naro€nou
spolupraci v tymu pedagogu, neustalé pfipravy z hodiny na hodinu, obtiznost navazani na pfedchozi
hodinu s zaky, kdyz se realizace ve tfidach stfidala po tydnu, naro€nost na zprostfedkovavani
neékterych pozadavku procesné (nakup materialu k zakladani akvaria, umisténi akvaria ve tfidé atd.).
Dale naro¢nost programu s ohledem na vék skupiny a schopnosti sebeorganizace. Zhodnoceni, Ze
by vétSina zakl v této vékové skupiné vice ocenila méné prace nez zjisténi, ze akvarium je vysledek
jejich vlastni prace, o které se zasadili.

Realizace programu byla ovlivnéna obménou pedagogického tymu (pedagozka odeSla ze
zdravotnich davodu) a vyhlaSenim nouzového stavu.

Realizatofi usoudili, ze program je pro tuto vékovou skupinu pfili§ naro¢ny, a to v mnozstvi informaci,
formou vyuky a jinou praci s zaky nez pouze frontalni formou. Jejich socialni schopnosti se také
nejevili dostateCné na to, aby efektivné zvladali samostatnou domluvu &i praci ve skupiné.

i) Navrhuji realizatori upravy programu, popr. jaké?

Ano, vytvorfeni nového programu zohlednujici pfizplisobeni metod a programu vékové skupiné.
Metodika programu by také méla eliminovat faktory, které nelze ovlivnit, ale maji na program zasadni
vliv — zastupitelnost pedagogu, nenavazovani lekci v delSim asovém useku, pocitat s vétsi casovou
rezervou v planu lekce. Bude pozménén koncept a struktura programu, ktery bude strukturovan do
nékolika celodennich setkani. Kazdé setkani bude mit vlastni téma, jednotlivé bloky v8ak budou
provazany.

k) Budou tyto navrhy realizatord zapracovany do dalsi verze programu? Pokud ne, pro¢?
Ano, budou.

) Konkrétni vycet uprav, které budou na zakladé ovéreni programu zapracovany do
dalsi/finalni verze programu:

e Zmeéna konceptu a struktury programu na nékolik celodennich tematickych setkani.

e Zvolenijinych metod a forem pro novou verzi programu (upusténi od projektové vyuky,
predavani informaci vice prozitkovou formou, ddraz na dlouhodobou motivaci zaku,
orientace na atraktivni témata pro cilovou skupinu).

e Kladeni ddrazu na zménu postoje a vztahu k rostlinam skrze zajimava a prakticka
fakta.

e MenSi pocet setkani (4-6 celodennich setkani v rozmezi 2-4 tydna)

e Vzdélavaci cile programu budou predefinovany a na zakladé toho vzniknou zcela
nové aktivity a tematické bloky programu.

Jméno, prijmeni, titul Datum a misto Podpis

Zpracoval/a Sarka Latalova
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Zména konceptu na ,Tajemny zivot rostlin“ a treti verze programu

Na zakladé zkuSenosti z pfedchozich uvedeni byla vytvofena tfeti verze programu. Realizatofi
reflektovali vysokou €asovou naro¢nost pfipravy na projektovou vyuku, naroénou spolupraci v tymu
pedagogu, neustalé pfipravy z hodiny na hodinu, obtiznost navazani na pfedchozi hodinu s zaky, kdyz
se realizace ve tfidach stfidala po tydnu, naro¢nost na zprostfedkovavani nékterych pozadavki
procesné (nakup materialu k zakladani akvaria, umisténi akvaria ve tfidé atd.). Dale naro¢nost
programu s ohledem na vék skupiny a schopnosti sebeorganizace. Zhodnoceni, ze by vétSina zaku
v této vékové skupiné vice ocenila méné prace nez zjisténi, ze akvarium je vysledek jejich vlastni
Cinnosti.

Realizatofi usoudili, ze program je pro tuto vékovou skupinu pfili§ naroény, a to v mnozstvi informaci,
formou vyuky a jinou praci s zaky nez pouze frontalni formou. Technické nalezitosti zakladani akvaria
zaci také reflektovali, jako naro¢né. Jejich socialni schopnosti se také nejevili dostate¢né na to, aby
efektivné zvladali samostatnou domluvu ¢i praci ve skupiné. Novy verze programu proto zahrnuje
navrhnuté zmeény, a to zménu struktury na nékolik tematickych celodennich setkani, které jsou
informacné provazané. Pozménén byl také vyu€ovaci koncept, ktery pfinasi ueni vice prozitkovou
formou. Novy program byl také realizovan na nové $kole — ZS Sirotkova.
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OvéFovani tfeti verze na ZS Sirotkova v roce 2021 — Tajemny Zivot rostlin

, vy . vy . Cilova skupina,

Misto ovéreni programu Datum ovéreni programu - -
S niz byl program ovéren

ZS Chalabalova Brno 15.5. 2021 22 73k, 7.A ZS Chalabalova
Brno

VIDA! SC 25.5. 2021 22 7aku, 7.A ZS Chalabalova
Brno

VIDA! SC 3.6. 2021 23 zakq, 7.A ZS Chalabalova
Brno

Centrum lécivych rostlin MU | 10.6. 2021 24 743k, 7.A ZS Chalabalova
Brno

VIDA! SC 24.6. 2021 23 zakau, 7.A ZS Chalabalova
Brno

1. Struény popis procesu ovéreni programu

a) Jak probihalo ovéfeni programu (organizace, pocet ucastniku, pocet realizatoru atd.)?

Ovéreni programu se ucastnilo 22—24 zaki sedmého ro¢niku Zakladni Skoly Chalabalova, Brno.

Ovéfovani programu bylo pavodné zamysleno v obdobi bfezen—Cerven 2021. Kvdli uzavieni $kol
z duvodu koronavirové epidemie bylo ovéfovani zahajeno aZ v poloviné kvétna 2021. Pocet
Jednotlivych setkani programu byl z toho divodu snizen na pét a rozestupy mezi jednotlivymi
setkanimi zkraceny na jeden azZ dva tydny. Kazdé setkani zacinalo kolem devaté hodiny ranni a
kondcilo v brzkych odpolednich hodinach (13—15 hod). Tri z péti setkani probéhla v prostorach VIDA!
Science centra, jedno setkani probéhlo v prostoréch ZS Chalabalova a jedno setkani probéhlo
v Centru léCivych rostlin MU a Oteviené zahradé Nadace Partnerstvi. Ovérovani se zucastnili celkem
4 realizatofi — z nichZ tfi byli volnodasovi pedagogové z VIDA! SC a jeden pedagog ze ZS
Chalabalova. Ucastnici na konci kazdého setkani reflektovali priibéh setkani do svych projektovych
deniku, ¢imz také poskytovali zpétnou vazbu realizatorim. Pribéh vSech setkani byl podrobné
zaznamenavan i pomoci fotoaparatu. Zavéreéné prezentace uclastniki byly zachyceny i na
videonahravkach.

b) Jaky byl zajem cilové skupiny?

Ovérovaci skupina od pocatku programu projevovala zietelny zajem o téma. Jiz na prvnim setkani
ucastnici se zapalem séazeli své rostliny a zajimali se o to, jak by o né méli pecovat.
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Tento zajem prokazatelné pretrvaval i béhem nasledujicich setkani a byl znatelny i pfi pripravé a
pfedvadéni ucastnickych prezentaci na konci programu.

c) Jaka byla reakce cilové skupiny?

Uéastnici opakované v denicich i v zavéreéném sdilecim kruhu vyjadfovali svoje nad$eni z toho, Ze
se mohou programu ucastnit. Ocenili obzviast partnersky pfistup realizatorti a celkovou hloubku
obsahového zaméreni (,Koneéné néjaky program, ktery je pro nas a neni pro malé détil“) Dle jejich
nazoru by bylo nejlepsi, kdyby se setkani odehravala pravidelné kaZdy tyden. Pro nékteré ucastniky
byly zavéreéné prezentace ponékud stresujici (nutnost mluvit pfede vdemi), ale i tak se na tuto
prekazku vétsina z nich divala jako na pfileZitost néco zkusit a pfekonat viastni obavy.

2) Vysledky ovéreni

a) Vycet hlavnich zjisténi/problému z ovéFovani programu:

1. setkani:
e Instrukce o sazeni / presazovani rostlin je potfeba lépe strukturovat a vyhradit si na jejich
predani dostatek casu.
o Sazeni rostlin by bylo idealnéjsi provadét ve venkovnich prostorach (nikoliv v prostorach
ucebny.
o Pred zacatkem naseho setkani méli ucastnici jesté jednu béZznou vyucovaci hodinu, ktera pro
né znamenala zcela odlisné naladéni zacatku dne

2. setkani:
e Byla nevhodné zvolena uvodni evokacni otazka u aktivity ,Fotosyntéza — co rostliny délaji,
kdyZ maji hlad”.

i

o Na ,Svobodnou laborator” je potfeba vyhradit vétsi Casovy blok a na zacatku lépe ucastniky
uveést do obsahu vsech stanovist.

3. setkéni:
o Pri ovérovani nebyly shledany Zadné zasadni problémy nebo zjisténi.

4. setkani:
o Na aktivitu ,,Pribéh ranhojice” je potreba vyhradit vice ¢asu — ucastnici potrebuji vice jak 30
minut na projiti prfibéhu / stanovist’
e Komentovana prohlidka Centra IéCivych rostlin byla pro velkou cast ucastnik( zdlouhava a
nebyl jasné stanoveny cil/ vystup z prohlidky.

5. setkani:
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b)

c)

Vzhledem ke kratkému asovému rozestupu mezi prvnim a poslednim setkédnim nebylo
mozné sledovat néjaké patrnéjsi / vyznamnéjsi zmény na rostlinach, které si a¢astnici doma
péstovali — zavérecné prezentace se tak spiS§ zamérovali na zajimavosti o jednotlivych
rostlinach nez na praktické pozorovani rostlin

Navrhy rFeseni zjisténych problému:

VZzdy peclivé zvazit, zda se prvni setkani musi odehravat pfimo v u¢ebné — idealné vyuzit
spis venkovni prostory nebo prostory dilny.

Zvétsit asovou dotaci pro aktivitu ,Sazeni rostlin“ a dbat na strukturu, ve které pfedavame
informace o sazeni / pfesazovani.

Domluvit se s ucitelem ¢&i s vedenim $koly, aby mohl program ve $kole zacinat uz prvni
vyucovaci hodinu nebo aby byla prvni hodina pred nasim programem zru$ena.

Pdvodni evokacéni otazku u aktivity ,Fotosyntéza — co rostliny délaji, kdyZz maji hlad” nahradit
otazkou ,,Co uz o fotosyntéze vim?“

Lépe strukturovat avod do ,Svobodné laboratore” a vyhradit na aktivitu o cca 15 minut vice
v harmonogramu

Viyhradit vice ¢asu na aktivitu ,Pribéh ranhojice® a naopak zkratit délku komentované
prohlidky. Komentovanou prohlidku spoleéné s odbornikem vice zaméfit pouze na ty
nejzajimavéjsi druhy rostlin a vice akcentovat jejich vliv na &lovéka. Uéastnikiim na zadatku
prohlidky dat za tkol, aby si ke kazdé rostliné napsali alespori jeden Gcinek, ktery muze
zminéna rostlina na ¢lovéka mit (rozdat desky a papiry na poznamky).

Program jako celek spise zacilit na ,vytvareni vztahu” k rostlinam spise nez na pozorovani
zmén u péstovanych rostlin.

Bude/byl vytvofeny program upraven?

Program byl na zakladé poznatkt z ovéfeni pfepracovan a vSechny vySe zminéné navrhy rfeseni
zjisténych problému jsou jiz zapracovany v obsahové i metodické ¢asti programu.

d)

Jak a v kterych ¢astech bude program na zakladé ovéreni upraven?

Program byl na zakladé ovéreni upraven zejména v téchto ¢astech:

Cil programu byl reformulovan a nyni si program klade za cil mimo jiné, to, Ze je Zak ,veden

k vytvareni osobniho a proaktivniho vztahu k rostlinam. Dale je stanoveno, Ze Zak pecuje

0 svoji rostlinu, pozoruje, zajima se o rostlinnou Fisi a je motivovan k dalSimu samostatnému
objevovani v tomto tématu.

Byla navySena ¢asova dotace pro aktivity ,Svobodna laboratoi“ a ,Pfibéh ranhojice*

Byly jasné strukturovany a formulovany informace, které je potieba tcastnikiim predat pred
samotnym sazenim rostlin i na zacatku ,,Svobodné laboratore”.

U aktivity ,Fotosyntéza — co rostliny délaji, kdyz maji hlad“ byla reformulovana tvodni
evokacni otazka.

Do metodickych poznamek bylo u prvniho setkani vioZzeno doporuceni, které ma realizatory
upozornit na ddlezitost vybéru vhodného mista pro konani setkani. (venku nebo v dilné —
nikoliv v bézné ucebné)
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3) Hodnoceni G¢astnikl a realizatord ovéreni?

a) Jak ucastnici z cilové skupiny hodnotili ovéfovany program?

Ucastnici hodnotili program dvéma formami:
e Samostatnou pisemnou reflexi / zpétnou vazbou v projektovém deniku.
o Verbalnim sdilenim ve skupiné na konci kazdého setkani.

Z vySe uvedenych forem hodnoceni vyplyva, Ze ucastnici hodnotili program jako celek velmi
pozitivné.

b) Co bylo v programu hodnoceno v ramci ovéfovaci skupiny nejlépe?
Nejveétsi pridanou hodnotou programu jsou podle Zaku programove bloky s pokusy nebo laboratornim
vybavenim (napr. Svobodna laboratof, Dikaz fotosyntézy, Rostlinna seznamka). Zaci také Casto
vyzdvihovali akéni a tymové hry, které v nich zanechali silny zazZitek nebo dojem (Pribéh ranhojice,
Kurz sebeobrany, Mise novy domov).

c) Jak byl hodnocen vécny obsah programu?
Vécny obsah programu byli u¢astnici schopni hodnotit jen v omezené mire, ale i tak v§e oznacovali
za dostatecné odborné a hluboké. Tato oblast byla hodnocena spise pedagogem, garantem, lektory
a realizatory, ktefi povazuji vécny obsah programu za dostacujici.

d) Jak bylo hodnoceno organiza¢ni a materialni zabezpeceni programu?
Tato oblast byla opét hodnocena predevsim spise pedagogem, garantem, lektorem a realizatory.
Kromé dil¢ich organizacnich a materialovych nedostatk(l u nékterych aktivit je tato oblast celkové
hodnocena jako dostacujici.

e) Jak byl hodnocen vykon realizatoru programu?
Z pohledu ucastnik( byli realizatori a jejich vykon hodnocen pozitivné. U ovéfovaci skupiny bylo
patrné navazani osobnéjsiho a divérného vztahu mezi realizatory a tcastniky.

f) Jakeé méli uéastnici vyhrady/pfipominky?
Viyhrady a pfipominky ovéfovaci skupiny byly jen minimalni a tykaly se zejména harmonogramu a
usporadani setkani (Cetnost setkani, obédy, poZadavek na volno v expozici VIDA! SC, atd).

g) Opakovala se néktera vyhrada/pripominka ze strany ucastniku castéji? Jaka?

Z&dnou Gastéj$i vyhradu jsme nezaznamenali.

h) Budou pripadné pfipominky uc¢astniki zapracovany do dalsi verze programu?
Pokud ne, pro¢?

2 Vychazi z evaluaénich dotaznik( 24k0, uditeld, realizator programi — pracovnikd neformaélniho vzdélavani ¢ zaznam
z rozhovor( s détmi, které prijemce uchovava pro kontroly na misté.
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Viyhrady a pripominky aéastniki byly v tomto pfipadé tak minimalni, ze nemély velky vliv na finalni
podobu programu. Po zavére¢ném setkani jsme pouze na prani ucastniku zaradili volno v expozici
VIDA! SC (volno ale nebylo souéasti programu jako takového).

i) Jak byl program hodnocen ze strany realizatori programu?
Realizatori programu v prabéhu prvniho ovéreni poskytovali podrobnou zpétnou vazbu na jednotlivé
programové bloky. Celkové byl program realizatory hodnocen pozitivné — vyhrady se tykaly
pfedevsim nékterych detailnéjSich nesrovnalosti v dilCich aktivitach.

i) Navrhuji realizatori upravy programu, popr. jaké?

Realizatori se podileli na navrhovani tprav, které jsou uvedeny v odpovédi na otazku 2b) a 2d).

k) Budou tyto navrhy realizatord zapracovany do dalsi verze programu? Pokud ne, proc¢?

Ano, tyto navrhy jsou jiz zapracovany — konkrétni zmény jsou specifikovany v odpovédi na otazku
2d).

Jméno, prijmeni, titul Datum a misto Podpis

Zpracoval/a Ondrej Medek, Bc.
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